KOMISJA TECHNICZNA Warszawa, dnia 7 listopada 2021 r. .
na Torze Wyscigowym
Warszawa - Stuzewiec

Orzeczenie Komisji Technicznej nr 224
z dnia 7 listopada 2021 r.

Komisja Techniczna w skladzie:
1) Aleksandra Litwiniak -- przewodniczgca
2) Jarostaw Koch
3) Agnieszka Kupczak
4) Jacek Lojek
5) Andrzej Stasiowski

W dniu 7 listopada 2021 r. Komisja Techniczna zarzucila dz. Antonowi Turgaevowi dosiadajacemu
konia Don Kasters (nr 1), naruszenie przepiséw Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wisi
W sprawie regulaminu wyscigéw konnych, poprzez niewywiazanie si¢ z obowiazku poprawnej taktycznie
i technicznie jazdy poprzez nieprzyjecie w sposdb prawidlowy startu i wstrzymywanie konia w poczatkowej
fazie wy$cigu oraz poprzez gwattowne przyspieszanie w $rodkowej fazie gonitwy. Po przeshichaniu

- ———jeidicodw-di—Antona-Turgaevask-dz—Konrada-Mazura-(kon-nt-2-Akurat); k—dz-Dastana-Sabatbekova-(kofi—

nr 4 Scarlett Jive) oraz dz. Martina Srneca (kofi nr 5 Kaneshya) i treneréw koni tr. Janusza Kozlowskiego,
tr. Lukasza Sucha, tr. Wojciecha Olkowskiego oraz tr. Krzysztofa Ziemianiskiego, Komisja Techniczna
postanowita ukara¢ dz. Antona Turgaeva karg pieniezng w wysokosci 1000 z# (stownie: tysige zlotych).

PODSTAWA PRAWNA: § 113 ust. 1 pkt 9w zw. z § 74 pkt 3 wzw. z § 74 pkt 6 w zw. z § 115 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 marca 2016 r. w sprawie regulaminu wyscigow
konnych (Dz. U. z 2016 poz. 536) oraz art. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 18 stycznia 2001 r. o wyécigach
konnych (t.j. Dz. U. 22017 r. poz. 194),

UZASADNIENIE:

W dniu 7 listopada 2021 r. rozegrano gonitwe o Nagrode Nemana (kat. B) na dystansie 1400 m.
Po starcie wyscig poprowadzil dz. M. Srnec na koniu Kaneshya. Obok niego galopowat ogier Akurat pod
k. dz. K. Mazurem, a za nimi Don Kasters pod dz. A. Turgaevem. Klacz Secarlett Jive pod k. dz.
D. Sabatbekovem wystartowata z niewielkim opoznieniem. Po okoto 80 m dz. A. Turgaev zaczgl
wstrzymywac dosiadanego konia i wycofywa¢ go na koniec stawki, W kolejnodci Kaneshya — Akurat —
Scarlett Jive — Don Kasters konie galopowaly az do wyjécia na prosts finiszows, pokonujac pierwszg
¢wiartke (400 m) w czasie 32,9 sek., druga (500 m) w czasie 32,1 sek. i ostatnig 29,8 sek. Catkowity czas
gonitwy po torze elastycznym (w skali 3,4) osiagniety przez zwycieskiego konia Akurat wyni6st 1 min
34,8 sek. Dla poréwnania w dniu 6 listopada 2021 r. w gonitwie nr 1 dla 2-letnich koni I grupy rozegranej
na tym samym dystansic i przy tym samym stanie toru, zwycieski kofi Apfel Nonantaise pod pr. dz.
B. Kalysbekiem Uulu osiggnat czas 1 min. 29,6 sek., przy tempie roztozonym na poszezegdlne éwiartki
odpowiednio 26,6 sek. — 31,2 sek. — 31,8 sek.

Po gonitwie nr 4 Komisja Techniczna przestuchala wszystkich jeZdzcéw bioracych udziat
w gonitwie o Nagrodg Nemana na okoliczno$¢ przyjeeia startu i zachowania sie w wyscigu, dyspozycji
wydanych im przez trenerdéw oraz taktyki i techniki jazdy zastosowanej w poczatkowej i srodkowej fazie
gonitwy. Wszyscy jezd7cy zeznali, Ze tempo bylo zbyt wolne, ale mieli takie dyspozycje, aby nie prowadzié
W tym wyscigu i jecha¢ na drugiej — trzeciej pozycji. Zaden z jezdZcéw nie kwestionowal tego,
ze rywalizacja koni w gonitwie o Nagrode Nemana nie przypominata prawidlowo rozgrywanej gonitwy.

Tego samego dnia Komisja Techniczna przestuchata treneréw koni biorgeych udzial w gonitwie nr 4
J. Koztowskiego, L. Sucha, W. Olkowskiego i K. Ziemianskiego na okoliczno$é wydanych jezdzcom
dyspozycji przed gonitwg o Nagrodg Nemana. Zdaniem wigkszosci trenerdw jezdzoy zle rozegrali gonitwe,
cho¢ zaden z nich nie otrzymat dyspozycji aby prowadzi¢ w wyscigu.



Komisja Techniczna nie przyjeta wyjasnien jezdzca. Uznata, ze kazdemu z licencjonowanych
jezdzcow znane s zasady rozgrywania gonitw oraz ustawowa definicja gonitwy jako , publiczna proba,
ktérej zadaniem jest ocena stopnia dzielnosci koni” (art. 2 pkt 2 Ustawy o wyScigach konnych).
Doprowadzenie do sytuacji, jaka miata miejsce w gonitwie o Nagrode Nemana, poprzez rozegranie jej
falszywym tempem w pierwszej fazie, zaprzeczylo selekcyjnemu charakterowi wyscigu oraz narazilo na
straty wizerunek wys$cigéw konnych. Nadmieni¢ nalezy, ze jezdZcy bioracy udzial w tym wyscigu posiadajg
doswiadczenie i na pewno sa w stanie prawidiowo przyja¢ start i okresli¢ tempo wyscigu, czyli wykazac
poprawng taktycznie i technicznie jazde.

Szczegdlnym obowigzkiem jezdzcow w trakcie rozgrywania gonitwy jest to, ze w zadnej fazie
gonitwy nie moga oni, bez uzasadnionej przyczyny, wstrzymywac¢ dosiadanych koni oraz gwattownie
przyspieszaé w poczatkowej i srodkowej fazie gonitwy, co miato miejsce w gonitwie o Nagrod¢ Nemana.
Zachowania jezdZcow i sposobu rozgrywania gonitwy nie usprawiedliwiaja dyspozycje wydane przez
trenerow, na ktére powolywali sie jezdzcy skladajgc wyjasnienia. Zgodnie z § 34 ust. 1 pkt 3 Regulaminu
uprawnieniem frenera jest wydawanie jezdzcowi szczegblowych dyspozycji dotyczacych taktyki
i zachowania si¢ w trakcie gonitwy. Jezdziec natomiast jest zobowiazany do wykonania polecen trenera,
z wyjatkiem polecen sprzecznych z przepisami prawa lub polecen, ktérych wykonanie zmniejszytoby szansg
konia na wygranie gonitwy (§ 36 ust. 2 pkt 1 Regulaminu). Wydanie zatem przez trenera polecenia
,.nieprowadzenia w wyscigu” nie moze prowadzi¢ do rozgrywania gonitwy przez jezdZcow w wyzej opisany
sposab.

Majac powyzsze na uwadze, po wystuchaniu obwinionego i pozostatych uczestnikow gonitwy oraz
treneréw, na podstawie obserwacji wiasnych i z zapisu video, Komisja Techniczna orzekla, jak w sentencji.
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5. Cztonek Komisji — Andrzej Stasiowski

Od powyzszego Orzeczenia przystuguje odwolanie do Komisji Odwolawczej w terminie 3 dni od dnia dorgczenia
Orzeczenia wraz z uzasadnieniem — za posrednictwem Komisji Technicznej. Whiesienie odwolania nie wstrzymuje
wykonania kary orzeczonej przez Komisje Techniczng. Osoba ukarana karqg pieniezing wplaca kwote pienigzng z tytulu
orzeczonej kary na rzecz PKWK w terminie 14 dni od dnia doreczenia Orzeczenia.

Otrzymatem/-am w dniu [podpis]




